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Sprawozdanie z konferencji naukowej ,Transformacja
ustrojowa: geneza, mechanizmy i skutki”

W dniach 4-5 czerwca 2019 r. w hotelu Mercure w Gdyni odbyta si¢ konferen-
cja naukowa ,,Iransformacja ustrojowa: geneza, mechanizmy i skutki’, ktorej
organizatorami byly Biuro Badan Historycznych Instytutu Pamigci Narodowej
w Warszawie oraz Oddzialowe Biuro Badan Historycznych IPN w Gdansku.
Konferencja zostala zorganizowana w ramach Centralnego Projektu Badaw-
czego IPN: ,Rok 1989 - mechanizmy transformacji ustrojowe;j”. Patronami
medialnymi przedsiewzigcia byli: tygodnik ,,Do Rzeczy”, Radio Gdansk oraz
TVP3 Gdansk.

Obrady rozpoczat dr Daniel Wicenty, naczelnik Oddzialowego Biura Badan
Historycznych IPN w Gdansku, wskazujac, ze zamystem organizatoréw byto
zgromadzenie naukowcédw zajmujacych si¢ nie tylko zmianami politycznymi
oraz przesuniecie punktu ciezko$ci badan na nauki spoteczne. Po nim glos za-
bral wiceprezes Instytutu Pamigci Narodowej dr Mateusz Szpytma. Podkreslit
wage wydarzenia ze wzgledu na trzydziesta rocznice obalenia systemu komu-
nistycznego w Polsce i interdyscyplinarno$¢ konferencji oraz che¢ otwarcia na
nowe obszary wiedzy. Nastepnie stowo wstepne wygtlosit dyrektor Biura Badan
Historycznych IPN prof. dr hab. Wiodzimierz Suleja, sygnalizujac istotno$é
projektu badawczego poswieconego transformacji oraz zamyst rozszerzenia
dyskursu naukowego nad transformacja.

W pierwszej grupie wystapien okreslonej jako ,panel ogélny” wystapi-
to trzech prelegentéw. Obrady rozpoczal dr hab. Andrzej Zybertowicz, prof.
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, wyglaszajac referat ,,Odmowa
wiedzy - przypadek Okraglego Stolu” Wystapienie rozpoczal od oméwienia
pojecia ,,odmowa wiedzy”. Podkreslit réwniez postulat wypracowania mecha-
nizméw obrony nauki przed ingerencja polityczng. Profesor wskazat przy tym
na specyfike srodowiska akademickiego, w tym jej daleko posunietg hierar-
chicznos¢. W dalszej czg$ci omoéwil btedy popelniane przez badaczy, ktorzy
podjeli si¢ analizy obrad Okragltego Stolu. Chodzito przede wszystkim o agen-
turalne rozpracowanie poszczegdlnych czlonkéw opozycji bioracych udziat
w rozmowach. Okragty Stét mial bowiem dwa wymiary: sceniczny i zakuliso-
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wy. Na podstawie publicznych wypowiedzi 0sob kluczowych dla obozu solidar-
no$ciowego, prelegent wskazal przyktady odmowy wiedzy. Przestrzegl réwniez
przed wiarg w ,,spiskowa teori¢ dziejow”, ktéra w wielu przypadkach znacznie
ogranicza badania naukowe.

Nastepnie glos zabrata dr hab. Agnieszka Kolasa-Nowak, profesor Uniwer-
sytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie, wygtaszajac referat ,,Iransformacja
w perspektywie socjologicznej. Zmieniajace si¢ ujecia i interpretacje”. Jak pod-
kreslita, dla socjologéw badanie zagadnienia transformacji jest wazne i trudne.
Wiaze si¢ to m.in. z trudnoscig okreslenia zaangazowania i roli poszczegdlnych
aktorow spolecznych, takze pojedynczych osob. Innym problemem okazato si¢
samo okreslenie dlugosci trwania procesu. Poczatkowo sadzono, ze transfor-
macja bedzie krétkotrwala, stad nazywano ja ,przejéciem”. Jednak z czasem
perspektywa czasowa dotyczaca transformacji wydluzata sie. Obok zmiany
ustroju zwracano uwage na ewolucje gospodarki, wskazujac efekt przeobrazen
- silng klase $rednig. Zdaniem prelegentki, zmiana postrzegania transforma-
cji dotyczyta takze zmiany wizji z nieograniczonego procesu na rzecz zjawiska
zachowujacego cigglos¢ pewnych zastanych struktur. Kolasa-Nowak wskazata
réwniez na wypaczenie pojecia ,modernizacja’, co doprowadzito do zacofania
i pogtebienia peryferyjnosci Polski.

Ostatnim prelegentem pierwszego panelu byt prof. dr hab. Krzysztof Brzech-
czyn z Uniwersytetu Adama Mickiewicza oraz Instytutu Pamieci Narodowej
w Poznaniu. Wyglosit referat , Iransformacja ustrojowa w mysli politycznej
»niekonstruktywnej« opozycji politycznej”. We wstepie naszkicowal trzy mo-
delowe teorie transformacji. Finalnie jedna z nich doprowadzita do wprowa-
dzenia w Polsce systemu liberalnego. Dla przeciwwagi przedstawil dwie inne
teorie, gdzie efektem jednej bylo ,nowe wcielenie komunizmu”, drugiej zas
zmiana systemu ustrojowego bez wigkszych modyfikacji innych obszaréw. Pre-
legent zastrzegl, ze ostatnia teoria nie doprowadzitaby do ponownego wprowa-
dzenia komunizmu. Nastepnie odniost sie do koncepcji Leszka Nowaka, kto-
ry podzielil spoteczenstwo na trzy grupy: wladcow, wtascicieli oraz kaptanow.
Wskazat zalezno$ci miedzy poszczegdlnymi grupami, ich cechy wspdlne oraz
roznice. W Polsce dopiero po 1989 r. doszlo do wylonienia klasy wtascicieli,
ktéra finalnie wprowadzita pluralizm spoleczny. Tu Brzechczyn skupit sie na
$rodowiskach tzw. nomenklatury, opisujac ich przywileje. Nastepnie wskazat
na pochodzenie pojecia ,niekonstruktywna opozycja’, ktére zostato stworzo-
ne przez Jerzego Urbana, aby zdyskredytowa¢ srodowiska niegodzace si¢ na
pertraktacje z wladzami komunistycznymi. W ostatniej czesci referatu omowit
i scharakteryzowal srodowiska uznane przez wtadze za ,niekonstruktywne”

W trakcie dyskusji poruszano gtéwnie temat postrzegania prawdy. Podnie-
siono postulat uwzgledniania czynnika zmian transformacji w czasie, m.in.



aspekt krotkiego i dtugiego trwania poszczegolnych zdarzen oraz ewolucji jego
postrzegania. Kolejnym elementem dyskusji byla kwestia udzialu agentury
w rozmowach Okraglego Stotu oraz analiza procesu decyzyjnego towarzysza-
cego transformacji.

Drugi panel opatrzony tytutem ,Stuzby polskie” skladal si¢ z wystapien
trzech prelegentéw. Jako pierwszy glos zabral dr Daniel Wicenty, reprezentu-
jacy Instytut Pamieci Narodowej w Gdansku oraz Uniwersytet Gdanski. Wy-
glosit on referat ,,Miedzy adaptacja a wladzg strukturalng. Funkcjonariusze
SB a transformacja ustrojowa”. Na poczatku wystapienia wprowadzil pojecia
»adaptacja’, ,wladza strukturalna” oraz ,,brudna wspdlnota” Nastepnie omowit
cztery wymiary niepewnosci, dotyczace funkcjonariuszy SB w momencie roz-
poczynania si¢ przemian (ontologiczna, polityczng, organizacyjng i socjalng).
Wedlug niego, dobre poznanie tych okoliczno$ci pozwala lepiej ocenié tezy,
wskazujgce na funkcjonariuszy peerelowskich stuzb specjalnych jako aktoréow
transformacji.

Nastepne wystapienie — ,,Odwrocenie sojuszy. Wywiad MSW w dobie prze-
mian geopolitycznych lat 1989-1990” zostato wygloszone przez dr. Witolda Ba-
gienskiego z Instytutu Pamigci Narodowej w Warszawie. We wstepie prelegent
omowit stan badan, ktére zdominowane sg przez problem relacji polskich stuzb
z KGB. Istotnym ograniczeniem dla badan stalo si¢ powotanie Urzedu Ochro-
ny Panstwa i utajnienie dokumentdw z poczatku lat dziewieédziesigtych XX w.
Bagienski wskazal na pozory réwnosci polskich stuzb z sowieckimi. W Polsce
pod koniec lat osiemdziesigtych XX w. zmienil sie punkt cigzkosci pracy taj-
nych stuzb - z opozycji politycznej i Kosciota na rzecz sektora gospodarcze-
go. Zakonczono wspolprace z wywiadem NRD. Mimo bagazu ,,zimnej wojny”,
skutkéw szpiegostwa przemystowego i wojskowego, po diugich negocjacjach
rozpoczeto kooperacje z wywiadem Standw Zjednoczonych.

Ostatnim prelegentem w panelu byl dr Tomasz Koztowski z Instytutu Pa-
mieci Narodowej w Warszawie, ktory wygtlosit referat ,,ITransformacja organow
bezpieczenstwa panstwa 1989-1990. Od Stuzby Bezpieczenstwa do Urzedu
Ochrony Panstwa”. Koztowski rozpoczat referat od opisu sytuacji wewnetrznej
w MSW miedzy rokiem 1989 a 1990, wraz ze zmianami nomenklaturowymi
w samym MSW. Zdaniem Kozlowskiego reforma byta tylko zabiegiem socjo-
technicznym, pozorujagcym zmiany. W referacie opisal proceder przenoszenia
czesci funkcjonariuszy SB do Milicji Obywatelskiej. Ttem tych dziatan byta
z jednej strony chec likwidacji dawnych stuzb, z drugiej za$ strach éwczesnych
juz solidarnos$ciowych decydentéw przed pogltebianiem si¢ kryzysu spoteczne-
go oraz wzrostem przestepczo$ci. Nawigzujac do referatu Witolda Bagienskie-
go, prelegent wskazal na poszukiwanie przez szefostwo MSW patronatu USA.
Naswietlil réwniez proceder niszczenia i prywatyzacji dokumentdw, ktére byty
pézniej wykorzystywane przez cz¢$¢ bylych funkcjonariuszy SB.
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Podczas dyskusji poruszano gtéwnie tematy oscylujace wokot wspotpra-
cy polskich i amerykanskich stuzb specjalnych. Dyskutowano o modyfikacji
lokalnych warunkéw dziatania stuzb specjalnych oraz ich udziale w procesie
transformacji. Przywotano takze aktywno$¢ tygodnika ,Nie” Jerzego Urbana,
w ktorym rubryka Co tam chlopie w UOP-ie? pelnita funkcje kompromitujace
osoby zwigzane z dawnymi i nowymi stuzbami specjalnymi.

W trzecim panelu, zatytutowanym ,,Stuzby w bloku”, ze wzgledu na chorobe
nie mogl wzigé udziatu prof. Helmut Miiller-Enbergs z University of Southern
Denmark. Jako pierwsza glos zabrata dr Hanna Labrenz-Weif8 z Der Bundes-
beauftragte fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen
Deutschen Demokratischen Republik w Berlinie, ktéra wygtlosita referat ,,Upa-
dek NRD a komunistyczne elity: przypadek HUB i $srodowiska prawniczego”
Na poczatku zarysowala przebieg transformacji w bytej NRD wraz z typowymi
reakcjami na problem dawnej agentury. Po zjednoczeniu wschodnich i zachod-
nich Niemiec do mniej wigcej 1994 r. doszto do calkowitej wymiany elit bylej
NRD wskutek odgoérnego procesu weryfikacji. W jego efekcie wiele osob po-
dejrzanych o dziatanie na rzecz stuzb bylej NRD wyjechato z kraju. Dotyczylo
to zwlaszcza profesoréw wyzszych uczelni. Zdaniem Labrenz-Weif3, ktora bra-
ta udzial w tym procesie, system weryfikacji stworzony po zjednoczeniu miat
wiele wad i wraz z uptywem czasu ulegal stopniowej modyfikacji. W ostatniej
cze$ci wystapienia zaprezentowane zostaly wyniki weryfikacji wsrdd pracowni-
kow Uniwersytetu Humboldta oraz srodowiska prawniczego.

Kolejne wystgpienie — ,, Aktywno$¢ czechostowackiej StB jesienig 1989
roku” - zostalo wygloszone przez dr. Martina Garka z Ustav Pamiiti Naroda ze
Stowacji. Zdaniem prelegenta, w Czechostowacji mielismy do czynienia z bar-
dzo aktywnym dziataniem stuzb, ktére trwato do samego rozpadu panstwa.
Caly czas blokowano dzialalno$¢ opozycji oraz starano sie wycisza¢ nastroje
spoleczne w obawie przed strajkiem generalnym. Prelegent wskazal, ze upadek
StB byt zwiazany w gtéwnej mierze z upadkiem Komunistycznej Partii Czecho-
stowacji.

Ostatnie wystgpienie w ramach panelu ,,Stuzby w bloku” wygtosit dr Andras
Mink z Open Society Archives z Wegier. W referacie ,,Reform, Regroup, Sur-
vive: the Hungarian State Security Forces during the Years of regime Change”
akcentowal, ze niektdre konteksty funkcjonowania wegierskich stuzb specjal-
nych ciagle pozostaja tajemnicg. Zachowane dokumenty wskazuja, ze opozy-
cja w poczatkowej fazie transformacji ustrojowej chciata unikna¢ negocjacji ze
strong rzadowa. Finalnie stanowisko to uleglo zmianie. Poza tym - zdaniem
dr. Minka - na Wegrzech zdawano sobie sprawe z prob reformy stuzb dokony-
wanych od 1988 r. w Polsce i Czechostowacji. Dopiero jednak w 1990 r. pojawi-
fa sie idea stworzenia z wegierskich stuzb specjalnych jednego, zunifikowanego
tworu. Na koniec wystapienia prelegent opisal, w jaki sposéb brakowano akta.



Proceder ten byt w pelni legalny i przyczynit si¢ znacznych niedoboréw w ma-
teriale Zrédtowym.

Prowadzona po zakonczeniu panelu dyskusja oscylowata wokot reakc;ji elit
bytej NRD na dekomunizacje i lustracje. W odniesieniu do Czechostowacji po-
ruszono temat wybuchu ogolnego strajku w 1989 r. Ostatnim zagadnieniem
poruszonym podczas dyskusji byly zmiany personalne na Wegrzech u schytku
istnienia ,,zelaznej kurtyny”.

W ramach ostatniego panelu (pt. ,,Elity”) wygloszono trzy referaty. Jako
pierwszy glos zabral prof. dr. hab. Tomasz Zarycki z Uniwersytetu Warszaw-
skiego wystapieniem ,,»Kapitat inteligencki« i elity symboliczne u poczatkow
transformacji i w latach dziewiec¢dziesiatych”. We wprowadzeniu, prof. Zarycki
podjat sie wyjasnienia pojecia ,inteligencja” oraz wskazat na dominujaca rolg
inteligencji w dwudziestoleciu miedzywojennym. Zdaniem prelegenta, w Pol-
sce powojennej nigdy nie wytworzyla sie silna nomenklatura oraz elita burzu-
azyjna. W czasie trwania rzagdéw komunistow w Polsce nawet oni zdawali sobie
sprawe z sily inteligencji. Komunisci starali si¢ wptywa¢ na nia i pozyskac jej
przychylno$¢, czemu stuzyty przywileje. W sensie systemowym, zdaniem prof.
Zarzyckiego, cigzko wskaza¢ udzial inteligencji w uwlaszczeniu si¢ na majatku
panstwowym. Sytuacja ta wynikata z braku wptywu na zasoby panstwowe.

Drugi z prelegentéw, dr Dariusz Grala z Instytutu Kliometrii i Badan nad
Transformacja w Poznaniu, wygtosit referat ,,Spétki z kapitatem zagranicznym
w gospodarce PRL w latach osiemdziesiatych”. Wskazat, ze najbardziej miaro-
dajne dokumenty znajduja si¢ w archiwum Gléwnego Urzgdu Statystycznego.
Nastepnie zarysowal zmiany w gospodarce PRL po 1956 r. Najwigksze z nich
miaty miejsce po 1981 r., kiedy masowo powstawaly przedsigbiorstwa polo-
nijno-zagraniczne. Pomimo pozornej swobody, do wigkszosci zarzadéw tych
przedsiebiorstw wchodzili dygnitarze partyjni, ktérzy mieli gwarantowac kon-
trole panstwowa.

Ostatnim prelegentem pierwszego dnia konferencji byt Jan Hlebowicz z In-
stytutu Pamieci Narodowej w Gdansku, ktory wyglosit referat ,,Elity mtodzie-
zowej opozycji antysystemowej: modele karier na wybranych przyktadach”
Wystgpienie starato sie¢ odpowiedzie¢ na pytania dotyczace aspiracji ludzi wy-
wodzacych sie z opozycji antysystemowej i bazowalo na zbiorczych wynikach
ankiety przeprowadzonej przez autora. Hlebowicz wskazat na osiem kategorii
aktywnos$ci w zyciu spotecznym i gospodarczym. Najwigcej z respondentow
wskazato na dziatalno$¢ na polu dziennikarskim lub mieszang (w kilku dzie-
dzinach). W dalszej czesci wystapienia zaprezentowal takze sylwetki poszcze-
golnych przedstawicieli opozycji antysystemowe;j.

W dyskusji prowadzonej na zakonczenie panelu poruszono gtéwnie temat
kapitatu kulturowego inteligencji oraz zagadnienia samej przynaleznosci do
inteligencji. Zadano réwniez pytania o powigzanie transformacji ze strajkami
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w 1988 r. Wskazano na problem udziatu tajnych stuzb w rozwoju gospodar-
czym oraz we wzmocnieniu wprowadzonego modelu gospodarczego. Najwiek-
sze roznice zdan dotyczyly postawy gen. Wojciecha Jaruzelskiego wzgledem
realizowanego procesu zmian gospodarczych.

Drugi dzien konferencji rozpoczat si¢ od panelu ,,Uwarunkowania i prze-
bieg transformacji”. Jako pierwszy gtos zabrat dr hab. Pawet Kowal z Instytutu
Studiéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk oraz Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Wygtosit referat ,,Taktyka i strategia obozu wladzy w koncu lat osiem-
dziesigtych” Zdaniem referenta, system wladzy konca Polski Ludowej zostat
uksztaltowany w 1985 r., kiedy kluczowi przeciwnicy Wojciecha Jaruzelskiego
stracili na znaczeniu. Referent przedstawil tez sprawe kontaktéow przedstawi-
cieli wladz PRL z Amerykanami oraz z Ko$ciotem katolickim. Wedtug Kowala,
wladza miata pomyst na wejscie w transformacje i realizowala te strategi¢ od
potowy lat osiemdziesiatych. Pozostaje — do dzi§ — pytanie o nieskuteczno$¢
tych dziatan.

Jako drugi, glos zabrat dr Rafat Latka z Instytutu Pamieci Narodowej w War-
szawie. W wystapieniu ,,Episkopat jako inicjator, moderator i pos$rednik w dia-
logu wtadze PRL-opozycja 1987-1989” scharakteryzowal podejscie episkopatu
do wydarzen z konca lat osiemdziesiatych. Podkreslit, ze nie wszyscy biskupi
zgadzali si¢ z polityka prymasa Jozefa Glempa, ale dominowali jego zwolenni-
cy. Kosciot realizowal wytyczne papieza, zalecajace zaangazowanie w sprawy
spoleczne. Jednoczesnie hierarchowie musieli uwaza¢, zeby nie legitymizowac
dzialan komunistow. W opinii Latki, prymas Glemp doskonale zdawal sobie
sprawe z tego, ze przy Okraglym Stole obie strony zmuszone byly do ustepstw
i kompromisow.

Trzecie wystgpienie w panelu wygtosit prof. dr hab. Antoni Dudek z Uniwer-
sytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Przedstawit referat ,,Spo-
ry wewnatrz pierwszych rzadow III RP na temat gléwnych kierunkow polityki
gospodarczej’, bedacy efektem jego najnowszych badan. Referent przedstawit
podstawowe zrodla sporéow i gtownych oponentéw. Scharakteryzowal m.in.
przygotowania do wprowadzenia planu Leszka Balcerowicza. Polska musiata
otworzy¢ sie na Zachdd i nawigzac¢ kontakty z Miedzynarodowym Funduszem
Walutowym. W rzadzie Jana Olszewskiego przygotowano inng koncepcje, ale
nie udalo si¢ jej przegtosowa¢ w sejmie.

Jako ostatni, glos zabrat prof. dr hab. Maciej Battowski z Uniwersytetu Marii
Curie-Sklodowskiej w Lublinie. Wyglosit on referat ,,Dziedzictwo gospodarki
socjalistycznej i jego wplyw na przebieg transformacji”. Rozpoczal od matego
uzupelnienia - jego zdaniem, spory w rzadzie Mazowieckiego dotyczyly tez
prywatyzacji. Ustawa byla przygotowana wraz z planem Balcerowicza, ale we-
szta w zycie dopiero we wrzesniu 1990 r. Kluczowymi elementami wystgpienia
byty jednak kwestie zwigzane z oceng transformacji. Referent omowit takze za-



gadnienie korelacji pomigdzy istnieniem spétek panstwowych a systemem oli-
garchicznym. Zdaniem Baltowskiego, w Polsce nie wyksztalcit sie taki system.
Jednym z czynnikéw, ktére o tym zadecydowaly, byta whasnie kwestia istnienia
przedsiebiorstw panstwowych, w ktérych duza role odgrywaty rady pracowni-
cze. Odnoszac si¢ do problemu prywatyzacji referent podkreslil, ze jego zda-
niem skala nieprawidfowosci byta niewielka.

Po wygloszeniu czterech referatow otwarta zostata dyskusja. Padly pytania
o autonomicznos¢ polityki realizowanej przez Jaruzelskiego, o buforowsg funk-
cje sektora panstwowego. Pojawita si¢ takze polemiczna wymiana zdan miedzy
Dariuszem Gralg a Maciejem Battowskim w kwestii oceny przywotanej ksigzki
ekonomisty Marcina Pigtkowskiego Europes Growth Champion. Insights from
the Economic Rise of Poland.

Ostatni panel konferencji stanowit potaczenie dwdch planowanych paneli:
»Przemoc” i ,,Postawy i kariery ludzi wladzy i »Solidarnosci«”. Zmiana wyni-
kata z nieobecnosci dr. hab. Mariusza Jedrzejki, prof. Uniwersytetu Techno-
logiczno-Humanistycznego w Radomiu. Jako pierwszy glos zabrat prof. Emil
Plywaczewski z Uniwersytetu w Bialymstoku i Wyzszej Szkoty Policji w Szczyt-
nie. Wystgpienie podzielil na trzy zasadnicze kwestie: przestepczo$¢ w PRL,
przestepczo$¢ zorganizowana na poczatku transformacji oraz opis réznych me-
tod zwalczania przestepczosci i inicjatyw na rzecz zwalczania przestepczosci.
Zdaniem referenta, w Polsce Ludowej negowano przestepczos¢ zorganizowa-
ng i w ogodle przestepczosé. Widac to chociazby w ksztalcie Kodeksu karnego
z 1969 r. U schytku systemu komunistycznego obraz przestepczosci zaczal si¢
zmienia¢, ujawniajac zwigzki ze stuzbami specjalnymi i aparatem panstwowym.

Nastepnym prelegentem byl dr hab. Radostaw Sojak, prof. Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu, ktory zaprezentowat referat ,,Przemoc - zela-
zne prawo anomii w okresie transformacji?”. Rozpoczal wystapienie od posta-
wienia pytania, na ile pojawianie si¢ przemocy w okresie transformacji ustro-
jowej bylo nieuchronne. Pojeciem niezbednym do wyjasnienia tego zjawiska
jest anomia. Kiedy stare instytucje znikaja, a nowych jeszcze nie ma, pojawia
sie przemoc jako metoda rozwigzywania konfliktéw. Nastepnie prelegent wska-
zal na skutecznos$¢ przemocy (efekt szybki, ale na krétko) oraz jej inne formy
(grozba uzycia przemocy oraz jej wizualizacja). W kontekscie prézni regulacyj-
nej mowil tez o trwalo$ci przemocy, odwotujac sie¢ do uniwersalnego wskazni-
ka, jakim moze by¢ poziom morderstw. Wskaznik ten w Polsce zaczal spada¢
dopiero ok. 2008 .

Kolejnym prelegentem byt dr Tomasz Lachowski z Uniwersytetu Lodzkie-
go. Zaprezentowal on referat ,,Sprawiedliwo$¢ okresu przejsciowego w Polsce
i Europie Srodkowo-Wschodniej po 1989 r. Aspekt prawnomiedzynarodowy”.
Przedstawil modele, jakie mozna zastosowa¢ do rozliczania minionych czaséw:
model odptaty (obejmujacy postepowania karne wobec zbrodniarzy i spraw-
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cow przestepstw), kwalifikacji historycznej oraz grubej kreski. W ostatnim
przypadku wskazal przy tym nie tylko na polityke Tadeusza Mazowieckiego,
ale tez na Hiszpani¢ po §mierci gen. Francisco Franco. W wystgpieniu prelegent
poruszyl zagadnienia zwigzane z lustracja w Polsce, dekomunizacja, ale takze
tzw. mieniem zabuzanskim. Lachowski podkreslil, ze w przypadku lustracji,
skargi do Trybunatu Sprawiedliwo$ci w Strasburgu zostaly uznane za zasadne.
Zdaniem referenta, w przypadku ustawy dezubekizacyjnej sytuacja moze by¢
analogiczna.

Nastepny referat wygtosit Grzegorz Wotk z Instytutu Pamigci Narodo-
wej w Warszawie. W wystapieniu ,,Przewodniczacy regionéw »Solidarno$ci«
w 1989 r. Spojrzenie prozopograficzne” przedstawit analize 39 sylwetek lide-
réw ,,Solidarnosci”. Co wazne, dzis ich nazwiska (z wyjatkiem Lecha Walgsy) sa
w zasadzie spolecznie nierozpoznawalne. Autor przedstawit dane odnosnie do
pochodzenia spotecznego i wyksztalcenia opisywanych osdb. Nastepnie skupit
sie na ich losach w zwiazku z wprowadzeniem stanu wojennego. Do 1989 r.
z kraju wyjechato pigtnascie oséb (wiekszo$¢ od razu po zwolnieniu z interno-
wania w latach 1982 i 1983). Po 1989 r. do kraju wrdcita tylko jedna osoba. Co
wazne, w tej grupie liczba wyjazdow byta mniej wigcej dwukrotnie wyzsza niz
posréd ogoétu internowanych.

Jako ostatni wystapil dr Bogustaw Tracz z Instytutu Pamieci Narodowej
w Katowicach. Jego wystapienie nosito tytut ,,Przetrwanie czy metamorfoza?
PZPR wojewddztwa katowickiego w ostatnim roku wtadzy”. Dla scharaktery-
zowania stanu partii w tym okresie mozna uzy¢ dwdch okreslen: atrofia i atomi-
zacja, przy czym ten drugi proces przyspieszyt po wyborach 4 czerwca 1989 r.
Referent podkreslit takze wage takich czynnikow, jak starzenie si¢ cztonkow
PZPR i zmniejszanie liczebno$ci partii. Po 4 czerwca cztonkowie partii przezyli
szok, bo znaczna czg$¢ dziataczy byta przekonana, ze moga wygrac te wybory.

Po wystgpieniach referentéw, dyskusja skoncentrowala si¢ na kwestiach
zwigzanych z przemocy i pordwnaniu lat dziewiecdziesiatych XX w. z obec-
nymi realiami. Zgodnie uznano, ze przemoc zmienita oblicze. Jako przykta-
dy podawano srodowiska pseudokibicow oraz imprezy masowe. Ma to jednak
zwiazek nie tylko z ,,profesjonalizacja” przemocy, ale rowniez innym modelem
wychowania mtodziezy i konsumpcji kultury. Poruszono tez problem emigracji
zarobkowej po wejsciu Polski do Unii Europejskiej. Zwr6cono takze uwage na
sprawe tajemniczych zabdjstw i samobdjstw towarzyszacych nie tylko glosnym
sprawom politycznym.

Zamkniecia konferencji dokonat dr Daniel Wicenty. Wskazat na tezy, ktére
pojawily sie w trakcie obrad - m.in. o braku oligarchii w Polsce. Jednoczesnie
podkreslit potrzebe prowadzenia badan poréwnawczych, dotyczacych krajow
bytego bloku wschodniego. Spotkanie zakonczyta zapowiedz wydania materia-
téw pokonferencyjnych.



