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Nikotaj Iwanow, Komunizm po polsku. Historia komunizacji Polski
widziana z Kremla, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2017, 464 ss.

Plan sowietyzacji Polski to fakt realny i historycznie udokumentowany. Jest tak,
mimo ze nic nie wiadomo na temat dokumentu, w ktérym proces komunizacji
Polski zostaloby formalnie zadekretowany. Nie brakuje jednak dokumentdéw,
w tym rozkazéw Stalina jako gléwnodowodzacego Armig Czerwong, tajnych
dokumentéw NKWD i innych stuzb specjalnych Zwiazku Sowieckiego oraz
ustnych polecen, wypowiedzi i rozkazéw przywddcy czerwonego imperium,
a takze ludzi z jego najblizszego otoczenia, ktére jednoznacznie udowadniaja,
ze komunizacja Polski nie byta dzietem przypadku. O tym, Ze tak wlasnie byto,
przekonuje najnowsza ksigzka profesora Nikotaja Iwanowa, cenionego histo-
ryka, ktérego naukowy dorobek obrazuja jego publikacje ksigzkowe: Pierwszy
naréd ukarany: Polacy w Zwigzku Radzieckim w latach 1921-1939 (1991), Po-
wstanie Warszawskie widziane z Moskwy (2011) czy Zapomniane ludobéjstwo.
Polacy w panstwie Stalina. ,Operacja polska” 1937-1938 (2014). Iwanow ma
takze piekng karte opozycjonisty w czasach rezimu komunistycznego, gdy dzia-
tal w ,,Solidarnosci”, bedac jedynym obywatelem sowieckim dziatajacym w pol-
skim podziemiu, a nastgpnie pracownikiem Radia Wolna Europa. Jego wiedza,
doswiadczenie, niezlomno$¢ oraz pasja w prezentowaniu zagadnien histo-
rycznych sprawily, ze wielokrotnie zapraszano go do prowadzenia wykladow
i odczytow na najbardziej prestizowych uczelniach, w tym na Uniwersytecie
Stanforda, Londynskim czy na paryskiej Sorbonie. Wszystko to odnajdujemy
takze na kartach Komunizmu po polsku, pracy w ktorej zebral, uporzadkowal,
wnikliwie przeanalizowal oraz opatrzyt obszernym komentarzem proces so-
wietyzacji Polski i Polakéw przeprowadzony w polowie lat czterdziestych XX w.

Ksigzka podzielona zostala na cztery rozdzialy, ktdre przedstawiajg, z zacho-
waniem uktadu chronologiczno-problemowego, kolejne etapy polityki wiadz
sowieckich wobec wschodniego sasiada, poczawszy od wydarzen z sierpnia
i wrzesnia 1939 r., az po ugruntowanie si¢ u wladzy obozu komunistycznego
w powojennej Polsce, co ostatecznie nastapilo w 1947 r. Nie oznacza to, ze au-
tor pominat kwestie, ktore mialy miejsce przed lub po wspomnianym okresie.
Nie stanowig one jednak w pracy osobnej calosci i tym samym pozwalajg oce-
ni¢ ksigzke jako spdjna czasowo. Wspomniane rozdzialy zatytutowane zosta-
ty w taki sposdb, aby precyzyjnie wskaza¢ zagadnienie, ktére w nich opisano.
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Réwnie istotne bylo zainteresowanie nimi potencjalnego czytelnika, ktory nie-
koniecznie dysponuje szczegélowa wiedza historyczng na temat etapéw pod-
porzadkowywania Polski sowieckiemu komunizmowi - ideologii i zbrodnicze-
mu systemowi, ktore stworzyl i uosabial model sprawowania wtadzy stworzony
przez Lenina, a nastepnie po modyfikacjach konsekwentnie i brutalnie realizo-
wany przez Stalina. Wspomniane tytuly rozdzialéw to kolejno: Kreml w poszu-
kiwaniu drég podporzgdkowania Polski; Decyzja zapadta: kurs na sowietyzacje
Polski; Po wojnie nowa wojna... oraz Polski stalinizm wedtug Kremla. Dodatko-
wo kazdy z rozdziatéw podzielony zostat na kilka podrozdziatéw. Lacznie jest
ich osiemnascie i podobnie jak w przypadku tytutéw rozdziatéw sa meryto-
ryczne, ale i intrygujace. Przyktadowo: Czwarty rozbior Polski. Rzeczpospoli-
ta w obliczu kolejnych stu lat niewoli?; Powstanie warszawskie. Prowokacja czy
naiwnosc?; Polscy ,,poputczycy” - sposéb na przezycie czy zdrada?; NKWD-MGB
w Polsce. Czyimi rekoma przeprowadzono zniewolenie narodu polskiego? Przyje-
cie takiego uktadu utatwito autorowi pracg nad ksigzka, a czytelnikom lekture.
Skoro o ufatwieniach mowa, to nalezy wspomnie¢, ze ksiazke wydrukowano
na ,,przyjaznym dla oka” papierze Ecco Book Cream, a tekst zostal na kazdej
stronie rozplanowany w taki sposob, ze jest duzo $wiatta, cho¢ nie odnosi si¢
wrazenia marnotrawstwa miejsca. Ponadto przypisy, zgodnie z tradycjg kra-
kowskiego wydawnictwa, umieszczone zostaly na koncu pracy. W sumie przy
czterech rozdziatach i 420 stronach podstawowego tekstu jest ich 507, co czyni
prace naukowa, ale jednoczesnie strawng dla czytelnika, czgsto odstraszanego
przez nadmierne rozbudowany aparat badawczy. Autorzy takich prac najczes-
ciej brak talentu w tworzeniu wartkiej narracji historycznej ,,rekompensujg”
setkami, a czasami i tysiacami, w wielu przypadkach zbednych przypiséw. Do
tej ostatniej grupy Nikotaj Iwanow nigdy nie nalezal i zapewne dlatego o jego
ksigzki od lat zabiegaja najwicksze i najbardziej renomowane wydawnictwa.
Dla naukowych purystéw nieco ograniczona moze si¢ wyda¢ wykorzysta-
na w ksiazce baza zrodtowa. Jednak takie wrazenie odniosg tylko te osoby,
ktdre zapoznaja si¢ z zamieszczonym w pracy zestawieniem bibliograficznym
(s. 439-452), gdyz uwazna lektura ksigzki jednoznacznie wskazuje na wyko-
rzystanie archiwaliéw, w kilku przypadkach bardzo interesujacych, ktérych
w zestawieniu bibliograficznym nie wykazano. Wspomniana bibliografia obej-
muje dwadziescia wydawnictw zrodtowych, sto dziewiecdziesiat sze$¢ pozycji
obejmujacych monografie i wspomnienia w jezyku polskim oraz trzydziesci
szes¢ wydawnictw zrédlowych i monografii wydanych w jezyku rosyjskim. Tak
wigc facznie praca zostata oparta na przeszto dwustu piecdziesieciu pozycjach.
Znalazta si¢ wsrdd nich klasyczna dla tematu opracowania ksigzka Krystyny
Kersten Narodziny systemu wladzy. Polska 1943-1948 z 1990 roku, ktdrej autor
- jak sam podkreslit we wstepie — jest szczegolnie zobowiazany. W tym miejscu
warto przytoczy¢ fragment jego oceny pracy K. Kersten, gdyz stanowi ona nie



tylko przyklad naukowego obiektywizmu, ale przede wszystkim szacunku dla
dokonan poprzednikéw, o czym wielu wspoétczesnych badaczy zapomina, pré-
bujac czynic z siebie wybitniejszych historykéw, niz sg nimi w rzeczywistosci.
Taka malostkowo$¢ byla i jest obca Iwanowowi, dlatego o autorce pierwszej
naukowej monografii sowietyzacji Polski i samej ksigzce napisat m.in.:

Ponad trzydzieci lat temu Krystyna Kersten wydala ksiazke Narodziny systemu wladzy.
Polska 1943-1948, ktéra mimo uptywu czasu i pojawienia si¢ wielu nowych dokumentow
nadal pozostaje kluczowa pozycja naukowa dla zrozumienia polskiej drogi do komunizmu,
dla szerokiej spotecznej refleksji nad tym, co si¢ stalo z narodem polskim w wyniku II woj-
ny $wiatowej. Gtowny cel pracy, jak to sformutowata sama autorka, polegal na ujawnieniu
prawdziwej historii tego, jak partia komunistyczna zdobyta wtadz¢ w Polsce, jak jg utrwa-
lifa, jak wykorzystata dla zbudowania monocentrycznego systemu politycznego. Cel ten
prof. Kersten w niesprzyjajacych warunkach ograniczonej wolnosci samodzielnych studiow
naukowych w PRL zrealizowala po mistrzowsku. Podstawowe ustalenia i wnioski jej badan
s3 aktualne do dzis. Byl to swoisty program dla kolejnych badaczy, szukajacych wyjasnienia
fenomenu polskiego komunizmu. [...] Pragnatbym, aby moja praca stala si¢ uzupetnieniem
ksigzki Krystyny Kersten, swoistym wskrzeszeniem pamigci o jej wyjatkowym dziele w cza-
sach komunistycznej niewoli (s. 9, 12).

W tym miejscu dodajmy, ze Iwanow okazat sie nie tylko wdziecznym, ale
przede wszystkim uzdolnionym i pracowitym realizatorem wspomnianego
programu, o czym przekonuje lektura Komunizmu po polsku.

Ksiagzke otwiera analiza potozenia Polski w obliczu niemiecko-sowieckiej
agresji z wrze$nia 1939 r. Autor przypomnial, ze propaganda sowiecka przed-
stawiata wymazanie Polski z mapy Europy jako sprawiedliwos¢ dziejowa i na-
prawienie historycznego btedu, a samych Polakéw jako naréd niezdolny do
niepodlegltego bytu. Obywatele ZSRS w wigkszosci przyjeli wydarzenia z wrzes-
nia 1939 r. z satysfakcjg, na co wptyw miata wieloletnia propaganda sowiecka,
ktéra stowa ,,Polak” i ,,Polska” uczynita synonimami zdrady i wrogo$ci wobec
panstwa sowieckiego, a zagrozenie dla ich panstwa ze strony wschodniego
sasiada, jakim byla Rzeczpospolita, podkreslano w oficjalnych dokumentach
przy kazdej nadarzajacej sie okazji. W konsekwencji podziat Rzeczypospolitej
dokonany przez Zwiazek Sowiecki i narodowosocjalistyczne Niemcy potrakto-
wano na Kremlu jako powr6t do status quo sprzed I wojny $wiatowej. O tym,
ze wymazanie Polski z mapy Europy mialo miec¢ ostateczny i trwaty charak-
ter $wiadczy¢ mialo to, ze Stalin nie podjal decyzji o dostatecznie ,,gtebokim”
zamaskowaniu popetnionej rok poézniej zbrodni katynskiej. ,Nie zrobit tego,
wierzac, ze tak daleko nigdy niepostanie but wroga” (s. 22-23).

Gdy doszto do podziatu Polski, w czg¢sci okupowanej przez Sowietow roz-
poczely sie dziatania zmierzajace do duchowego zniewolenia narodu, unice-
stwienia elit oraz przeksztalcenia calej reszty w postusznych wykonawcow po-
lecen komunistycznego aparatu wtadzy. Ale - jak zauwaza Nikofaj Iwanow - ku
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zdumieniu wielu mieszkancow zagarnigtych przez ZSRS ziem, przy realizacji
tego planu Sowieci nie zamierzali poczatkowo korzysta¢ z pomocy polskich
komunistow. Wyjasniajac powody tej sytuacji autor odwotal si¢ do terroru,
ktérego ofiarg padli Polacy w ZSRS w latach 1937-1938. W tym kontekscie
(stowa uznania za odwage) uzyte zostalo okreslenie ludobdjstwo (s. 33). Wsréd
polskich ofiar, ktérym Iwanow - jak pamietamy - poswiecil swoja poprzed-
nig ksigzke, byli takze polscy komunisci, ktorych Stalin traktowat jako trocki-
stowskich wrogéw. W ksigzce nie moglo wigc zabrakna¢ miejsca dla ponurego,
ale zlosliwego zartu z konca lat trzydziestu, wedle ktérego ,,Najbezpieczniej-
szym miejscem dla komunisty polskiego bylo wtedy polskie wigzienie”. Wraz
z uplywem czasu, tj. juz w roku 1940, Stalin nakazal jednak poszukiwanie na
terenach okupowanych przez Armi¢ Czerwona ocalatych polskich komunis-
tow. Jak mozna przeczyta¢ w pracy, na tym obszarze moglo by¢ ich wowczas
okoto 2-3 tysigcy. Do roli animatora postanowiono na Kremlu wybraé spraw-
dzonego na froncie hiszpanskiej wojny domowej Bolestawa Motojca, ktéremu
autor ksigzki po$wigcil sporo uwagi. Inne rownie obszernie przeanalizowane
i ocenione na kartach Komunizmu po polsku postaci z tej formacji to: Wanda
Wasilewska, Zygmunt Berling, Konstanty Rokossowski, Bolestaw Bierut i Wta-
dystaw Gomutka. Z tego grona najwigcej kontrowersji wzbudzata Wasilewska,
z ktdrg autor pracy, jak przyznat, ma ten sam problem, co wielu innych badaczy
polskiego komunizmu. W tym kontekscie nie obeszlo si¢ i bez odwotania do
watku obyczajowego, ktory skomentowany zostal wymownym stwierdzeniem:
»W stalinowskim panstwie prawie nic nie dziato si¢ przypadkowo” (s. 49).

Tak jak w historii nie brakowalo zwrotéw akcji, tak i w recenzowanej ksiazce
atak III Rzeszy na ZSRS 22 czerwca 1941 r. postawil Polakéw i sprawe polska
w zupelnie nowej sytuacji. Dobitnym tego potwierdzeniem byty stowa, ktore
juz tego samego dnia w poltudnie, w pierwszym oficjalnym wystapieniu ra-
diowym wypowiedzial drugi cztowiek w hierarchii przywédcéw sowieckich.
Wiaczestaw Molotow, wiceprzewodniczacy Rady Komisarzy Ludowych - bo
o nim mowa - powiedziat wowczas, ze Polska to kraj ,,zniewolony przez krwio-
zerczych faszystéw” i potencjalny sojusznik Zwiazku Sowieckiego, cho¢ jesz-
cze niedawno nazywat ja pogardliwie bekartem traktatu wersalskiego (s. 64).
Zdaniem Iwanowa, zblizenie z pogardzanym do niedawna ,tchérzliwym rza-
dem polskim w Londynie”, bylo swoistym aktem rozpaczy, ale jednoczesnie
przejawem rozsadku, gdyz w sytuacji dramatycznej, a w takiej byt ZSRS latem
1941 r., wbrew ideologicznym pogladom szuka si¢ sprzymierzencow wszedzie,
gdzie tylko si¢ da, by tylko ratowa¢ swdj dom. W tej sytuacji, ale tylko chwi-
lowo, podjeto na Kremlu decyzje o zrezygnowaniu z koncepcji tworzenia Pol-
ski komunistycznej i jednoczesnym podjeciu wspdtpracy z prawnym nastepca
IT Rzeczypospolitej, czyli rzadem londynskim, co zaowocowato ukladem Sikor-
ski-Majski podpisanym 30 lipca 1941 r. Polozenie Sowietéw bylo w tym czasie



tak dramatyczne, ze Majski jako ambasador ZSRS w Wielkiej Brytanii dostat
z Moskwy instrukgje, ze porozumienie z Polakami ma zawrze¢ bez wzgledu na
koszty. Dla Wandy Wasilewskiej i Zygmunta Berlinga oznaczalo to odstawienie
na boczny tor, na ktérym mieli czeka¢ na lepszy moment. A ten mial nasta-
pi¢ juz niespelna dwa lata pdzniej, cho¢ i w najtrudniejszych momentach 1941
i 1942 r. nie zapominano o podporzadkowaniu Polski. Srodki i ludzi uzaleznia-
no od rozwoju wydarzen.

Zawarte w tak trudnej dla ZSRS sytuacji porozumienie, czytamy w opra-
cowaniu, sam Sikorski oraz czes$¢ jego politycznego otoczenia traktowali jako
rozwigzanie czasowe, ktdre i tak doprowadzito do powaznego kryzysu gabine-
towego. W opinii autora ksiazki dla uktadu polsko-sowieckiego nie byto w tym
czasie alternatywy, a spory wplyw miala tez na to postawa Brytyjczykow. Iwa-
now uznal, Ze w tej sytuacji stanowisko rzadu polskiego wydawalo si¢ realis-
tyczne, cho¢ zabraklo mu wyobrazni, o ktora w 6wczesnej sytuacji byto jednak
bardzo trudno, a zamieszczone w ukladzie stwierdzenie o odlozeniu sprawy
powojennych granic na ,pdzniejszy okres” bylo pierwszym powaznym ,,0d-
daniem pola” przez polski rzad i w konsekwencji stalo si¢ jedng z przyczyn
tatwiejszej niz przewidywano powojennej sowietyzacji Polski. Zdaniem autora
pracy, pod koniec 1941 r., wykorzystujac katastrofalng sytuacjg na froncie, teo-
retycznie mozna bylo rozmawiac jak rowny z rownym. Fakt. Byl to prawdopo-
dobnie najlepszy moment na uzyskanie ustepstw ze strony sowieckiej, ale czy
strona polska miala faktycznie argumenty, by stawia¢ warunki Stalinowi, ktéry
byt tak bardzo potrzebny Brytyjczykom. W ocenie recenzenta jest to opinia
nie do konca uprawniona. Tym bardziej, Ze sam autor wielokrotnie podkreslit
w pracy, ze dla wigkszosci obywateli sowieckich, i to zaréwno tych z legity-
macjg partyjna, jak i bezpartyjnych, Polacy byli sojusznikiem niezrozumiatym,
niespecjalnie pozadanym i tymczasowym. Nie bez znaczenia bylo réwniez
to, iz bardzo szybko okazalo sie, ze korzysci plynace z potencjalnego udziatu
polskich wojsk w batalii na froncie zaczgly wyraznie ustepowac negatywnym
skutkom, jakie dla systemu totalitarnego wynikaty z ich pobytu w ZSRS oraz
kontaktow polskich Zolnierzy z obywatelami sowieckimi (s. 91). W konse-
kwencji uktad traktowany byt jako zto konieczne w niezwykle trudnej sytuacji,
w jakiej chwilowo znalazt si¢ Zwigzek Sowiecki. I nie mylili sig, gdyz Stalin, co
na podstawie analizy dokumentéw wytworzonych na Kremlu ustalit autor Ko-
munizmu po polsku, od samego poczatku nie grat z Sikorskim w otwarte karty,
ukrywajac swoje zamiary co do przysztosci Polski. A w nich sowietyzacja zaw-
sze byta nadrzednym celem, natomiast sojusz z londynska Polska posunigeciem
taktycznym. Elementem tej taktyki, a tym samym dwukierunkowej polityki
Kremla, byto powotanie Polskiej Partii Robotniczej. Ugrupowania, ktérego po-
mystodawcg oraz autorem pierwszej odezwy programowej, jak podaje Iwanow,
mial by¢ osobiscie Stalin. Bardzo szybko sowiecki przywddca miat si¢ przeko-
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na¢, ze polscy komunisci nie mieli zadnych szans na uzyskanie masowego po-
parcia w polskim spoteczenstwie, a przejecie przez nich wladzy byto mozliwe
tylko dzigki wielowymiarowemu zaangazowaniu ZSRS.

Podsumowujac opisane uwarunkowania zawarcia polsko-sowieckiego
uktadu z lipca 1941 r. oraz jego konsekwencji, Iwanow ocenil, ze opuszczenie
terytorium Zwiazku Sowieckiego przez Armig Polskg w 1942 r. byto po mysli
zaréwno Polakow, jak i Sowietow.

Dla pierwszych oznaczalo ono wyrwanie si¢ z rak totalitarnego oprawcy dziesigtkéw
tysiecy zolnierzy i osob cywilnych, dla drugich pozbycie si¢ klopotliwego sojusznika, ktory
mogl przeszkodzi¢ w realizacji planéw komunizacji Europy Wschodniej (s. 92).

W tej sytuacji trudno si¢ dziwi¢, ze w 1943 r. na Kremlu szukano pretekstu,
aby ostatecznie zerwa¢ stosunki z polskim Londynem i powrdci¢ do realizacji
planu, w ktérym na plan pierwszy mieli zosta¢ wysunieci ,,poputczycy” Stalina.
Umozliwita to sprawa katynska, ktorej w ksigzce poswigcono sporo miejsca. Jej
autor okreslit Katyn mianem gléwnego czynnika decyzji Stalina w sprawach
polskich, swego rodzaju papierka lakmusowego, a sam rok 1943, w ktérym
zbrodnia zostala ujawniona i propagandowo wykorzystana przez Niemcdw,
miat pokaza¢ jednoznacznie sowieckiemu dyktatorowi, ze Polska zostata osta-
tecznie zostawiona w jego strefie wptywdw. Tym samym Katyn spetnit funk-
cje swoistego katalizatora rozprawy z Polskim Panstwem Podziemnym i po-
wojennej tragedii komunizacji Polski. Wedlug Iwanowa odebranie Polakom
niepodleglosci przez stworzenie marionetkowego komunistycznego panstwa
polskiego stanowilo poniekad kontynuacj¢ zbrodni katynskiej i bylo jej lo-
gicznym nastepstwem. I cho¢ z biegiem czasu rola Katynia zmniejszala sie, to
sprawa zbrodni w calosdci nigdy nie odeszta w niebyt, a wspolczesnie zndw ma
istotny wplyw na ksztalt stosunkéw polsko-rosyjskich i prawdopodobnie nie
straci go w przysztosci (s. 140). Piszac te stowa, autor antycypowat spor, jaki
w maju 2018 r. wywotala sprawa zaprojektowanego przez Andrzeja Pitynskie-
go pomnika upamietniajacego ofiary zbrodni katynskiej, ktory Steven Fulop,
burmistrz Jersey City, miasta nazywanego ,,sz0sta dzielnica Nowego Jorku”, po-
stanowil przenie$¢ w inne, mniej reprezentacyjne miejsce, aby na jego miejscu
utworzy¢ maty miejski park.

Po kwietniu 1943 r. proces sowietyzacji Polski ruszyt pelng para, ale jak wie-
lokrotnie podkreslono w pracy, Stalin przewidywat dla Polski powolna, petza-
jaca sowietyzacje, ukierunkowang nie na sitowe przetamanie oporu mas, lecz
na ich indoktrynacje, oglupienie i zniewolenie. W procesie tym istotng role
do odegrania mieli ,liderzy nowej targowicy”, a wéréd nich Edward Osdbka-
-Morawski, Michat Rola-Zymierski, Bolestaw Drobner czy Marian Spychalski.
Szczegdlna rola przypadia jednak dwom dziataczom komunistycznym - Wta-
dystawowi Gomulce i Bolestawowi Bierutowi, ktérym - jak czytamy w pra-



cy - dzigki ponadprzecietnej aktywnosci i konsekwencji udato si¢ przekonaé
samego Stalina, Ze sg zdolni zbudowac¢ polskie panstwo komunistyczne. Tym
samym mieli uzyska¢, w pewnym zakresie, ,wolna reke” w sprawie ujarzmie-
nia wlasnego narodu (s. 162). Btedem bytoby jednak przyjecie zatozenia, ze
pomimo stabosci organizacyjnej polskich komunistéw i minimalnego popar-
cia w spoleczenstwie nie bylto okolicznosci, ktore utatwialy sowietyzacje. Jedna
z nich byly zbrodnie, ktérych na Polakach dopuszczali si¢ Niemcy, dzigki cze-
mu traktowano pojawiajace si¢ na ziemiach polskich w 1944 i 1945 r. radzieckie
oddzialy dywersyjne i partyzanckie jako potencjalnych sojusznikéw w walce
z hitlerowcami. Takie nastawienie potwierdzaja przywotane w ksiazce raporty
sowieckich dowddcow z oddzialéw operujacych na ziemiach polskich. Jeden
z nich, Piotr Werszygota, ktory pod koniec lutego 1944 r. zostal skierowany ze
swoim oddzialem na Lubelszczyzne, juz 4 marca pisat w szyfrowanym telegra-
mie do Moskwy: ,W Galicji my, partyzanci sowieccy, czuli$émy sie jak na tery-
torium Niemiec, natomiast w Polsce czujemy sie wcale nie gorzej niz na teryto-
rium sowieckim” (s. 166). Podobnie sytuacje opisywal inny dowddca operujacy
w 1944 r. na Lubelszczyznie, Michait Naumow. I nalezy przyja¢, ze nie mieli
powodu, aby oszukiwaé swoje dowddztwo. Z opisang sytuacja wiaze sie gtowny
atut Stalina w projekcie komunizacji Polski, tj. aktywnie wykorzystywany przez
moskiewska propagande¢ mit wyzwoliciela Europy spod jarzma faszyzmu. In-
nym wykorzystanym mitem byto uczynienie z Polski Ludowej zakladnika no-
wej zachodniej granicy, ktorej stabilnos¢ gwarantowal Kreml. Wazna okolicz-
noscia byly tez konsekwencje wojny, w trakcie ktdrej wartos¢ ludzkiego zycia,
co stusznie podkreslil autor ksigzki, spadta praktycznie do zera. Deportacje,
masowe mordy, gwalcenie elementarnych praw ludzkich i upokorzenie naro-
du byty trwatym elementem rzeczywistosci, ktora rozpoczeta sie¢ we wrzesniu
1939 r. Fakt, ze wojna i okupacja trwaly juz kilka lat, potegowal powszechne
zmeczenie, ktdre legto u podtoza politycznej biernosci sporej czesci polskiego
spoleczenstwa i jego zgody niemal na kazdg wladze, ktéra mogta zapewnic od-
budowe kraju, wzgledny dobrobyt, a przede wszystkim bezpieczenstwo.
Planujac kolejne etapy sowietyzacji Polski Stalin - czytamy w ksigzce — miat
swiadomo$¢, ze Polacy to nie Czesi i zdolni sa do dramatycznego, nawet bez-
nadziejnego zrywu, co Europa juz niejednokrotnie miafa okazje obserwowac.
Ponadto w Polsce brakowato, w odréznieniu od innych panstw zajmowanych
przez Armie Czerwona, w ktérych Stalin zdecydowal si¢ przeprowadzi¢ so-
wietyzacje, sprzyjajacych warunkéw do tworzenia rzadu komunistycznego.
Wszystko to sklanialo do przeprowadzenia w pierwszej kolejnosci wielkiej ak-
cji propagandowej, tak aby zmyli¢, a de facto oklama¢ Polakéw, odnosnie do
prawdziwego celu. Obraz ten nie bytby jednak pelny bez zwrdcenia uwagi na
postawe tych przedstawicieli polskiego spoteczenstwa, ktérzy byli zadni wla-
dzy za kazda ceng. W ocenie Iwanowa zobojetnienie spoteczenstwa polskiego
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w wyniku wojny doprowadzito do upowszechnienia si¢ podwdjnych standar-
dow, a od tego byl juz tylko krok do pogodzenia si¢ z tym, ze mozna by¢ jed-
noczesnie katolikiem i udawa¢ oddanego komuniste, szczegdlnie gdy wigzaty
sie z tym profity jakie dawata wladza (s. 189). Niektore z takich osdb, uspra-
wiedliwiajac swoje zachowania, podkresla¢ miaty, ze nie mogly przewidzie¢ jak
diabelska jest taktyka Stalina, ktéry wielokrotnie miat cynicznie deklarowa¢, ze
jest jednoznacznie pozytywnie ustosunkowany do Polski i Polakow. Rozgry-
wanie Polakow znaczaco utatwiaty Stalinowi wiadomosci wywiadowcze, ktore
otrzymywal od swoich agentéw na Zachodzie, w tym stynnej ,piatki z Cam-
bridge” (,,Kim” Philby, John Cairncross, Anthony Blunt, Guy Burgess i Donald
Maclean), ktérej Iwanow poswiecit w ksiazce sporo miejsca, podkreslajac, ze
dla NKWD pracowali nie dla pienigdzy, a z przekonania. To dzigki cztonkom
tej grupy wiedziano na Kremlu, ze Niemcy planuja wykorzysta¢ w celach pro-
pagandowych sprawe katynska. Dzigki temu zachowanie wtadz III Rzeszy nie
byto w kwietniu 1943 r. zadnym zaskoczeniem, a Beria ze wspdtpracownikami
mial wystarczajaco duzo czasu, aby przygotowa¢ odpowiednie kontruderzenie
propagandowe. Jak podkreslit autor Komunizmu po polsku:

O ile Stalin i jego pomocnicy wiedzieli prawie wszystko o tym, co dzieje si¢ w rzadzie
polskim w Londynie, o tyle Polacy musieli w swej polityce dziata¢ prawie po omacku i przez
dluzszy czas nie byli §wiadomi, Ze decyzja o zmianie polskich granic przedwojennych na
korzys¢ Zwigzku Sowieckiego juz zapadta (s. 212).

To byty dodatkowe okolicznosci, ktére zdaniem autora ksigzki powinny
sktania¢ do ostroznosci w ferowaniu oskarzen pod adresem polskich politykow
w Londynie, ze po wojnie nie powstalo nad Wista demokratyczne panstwo.

W pracy historyka, ktéry jedng ze swoich wczesniejszych ksigzek poswiecit
powstaniu warszawskiemu, nie mogto zabraknag¢ odwotania do bohaterskiej,
ale jednoczesnie tragicznej karty w dziejach polskiej stolicy. Juz na wstepie roz-
dzialu po$wigconego wydarzeniom z 1944 r. podkreslone zostalo w pracy, ze
powstanie przyniosto skutek dokladnie odwrotny od zamierzonego, tj. utatwito
Stalinowi sowietyzacjg Polski. W Moskwie zrozumiano to bardzo szybko, cho¢
poczatkowo wybuch powstania byt dla Kremla zaskoczeniem. I trudno sie dzi-
wic. Tego nie wiedzieli przeciez nawet sowieccy agenci w Londynie. Powstanie
byto jednak réwniez wydarzeniem, ktére zmusito kremlowskiego satrape do
zfagodzenia procesu komunizacji panstwa polskiego. Gra jaka Stalin prowadzit
wokot powstania zmusita go, a po 1953 r. takze jego nastepcow, do powiela-
nia ktamstw. Jedno z najwiekszych zwigzane byto z mitem o braku mozliwosci
przyjscia powstanicom z pomocg w pierwszych dniach i tygodniach zrywu
(s. 244). W kolejnych latach liczba ktamstw dotyczacych Polski rosta w tempie
geometrycznym, a jednym z najczesciej powtarzanych byto podkreslanie, ze
wojska sowieckie wyzwolily ziemie polskie, ale o tym, ze na nich pozostaty jako



wojska okupacyjne w liczbie kilkuset tysiecy, mowy juz nie bylo. Najgorszy byt
pierwszy okres tego pobytu, gdy zadna propaganda, dyscyplina i kary Smierszu
nie byly w stanie powstrzymac zotnierzy sowieckich od stosowania przemo-
cy wobec Polakéw. Giéwng przyczyna bandytyzmu wojskowego, jak czytamy
w ksigzce, byt sposéb prowadzenia wojny przez Zwigzek Sowiecki. Zycie zot-
nierza miato tak niska ceng, ze Swiadomos¢ prawie nieuniknionej §mierci w ju-
trzejszej walce pchata wojskowych ku przestepstwom, ktérych w zwyczajnym,
cywilnym zyciu by nie popetnili. Do upadku dyscypliny w znacznym stopniu
przyczynialo si¢ rdwniez powszechne i uprawomocnione wojna pijafistwo. Ten
watek pojawia si¢ na kartach ksigzki kilka razy, a autor podkredlil, ze Armia
Czerwona byla podczas II wojny §wiatowej prawdopodobnie jedyng armig na
$wiecie, w ktérej alkohol traktowano jako skuteczne wsparcie na froncie. Przy
kazdej operacji strategicznej armii Stalina dowdz wodki traktowano na réwni
z dowozem amunicji.

Za nacierajacymi armiami ciagnely sie cysterny kolejowe z wodka. Jej brak mégt ozna-
czaé niepowodzenie w boju. W rezultacie byla to armia prawie permanentnie pijana (s. 393).

Nikotaj Iwanow zwroécil uwage, ze jedng z przyczyn fali przemocy ze stro-
ny sowieckich zotnierzy byt uksztalttowany w okresie miedzywojennym przez
komunistyczna propagande Zwiazku Sowieckiego, a wspomniany juz wczes-
niej, obraz Polaka jako wroga, zdrajcy i przeciwnika wszystkiego co rosyjskie
i sowieckie. W efekcie wielu zotnierzy Armii Czerwonej wychowanych na ta-
kich hastach traktowalo teren Polski jak ziemie wroga, na ktérych wszystko
wolno. Zachowania te psuly propagandowe zabiegi Kremla, zgodnie z ktérymi
zolnierz sowiecki miat by¢ uosobieniem wzorowego komunisty, budownicze-
go najwspanialszego ustroju na $wiecie oraz nieztlomnego internacjonalisty
(s. 263-266).

W opinii Iwanowa, po zakonczeniu II wojny $wiatowej Stalin czekal na
dogodny moment, aby przyspieszy¢ proces sowietyzacji Polski. Oznaczalo to
koniecznos¢ zrzucenia maski tagodnosci i zastosowania tradycyjnych metod
zniewalania spoleczenstwa. Jednak nawet i na tym etapie, ktérego kulminacja
nastapita w latach 1946-1947, przywddca Zwigzku Sowieckiego zabiegal, aby
walka, ktdéra toczyta si¢ w Polsce, nie wygladala jak wojna Polakéw z okupa-
cyjnym rezimem sowieckim. W zwiazku z tym wazne bylo, co podkreslit autor
ksigzki, aby w procesie komunizacji jak najwigksza role odegrali sami Polacy.
A ci z kolei, jak Bierut czy Gomutka, dobrze znajac swoj nardd i wiedzac, do
jak stracenczych zrywow jest zdolny, obawiali si¢ zastosowania zbyt szeroko za-
krojonych represji. Ich obawy byty réwniez podyktowane §wiadomoscia ogra-
niczonego poparcia ich dziatan ze strony polskiego spoteczenstwa (s. 296-297).
W 1947 r. nikt nie mogt juz jednak mie¢ ztudzen, nie tylko odnosnie celéw
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i srodkéw. Narastajacym z kazdym miesigcem represjom towarzyszyla inten-
sywna kampania propagandowa, ktéra - jak przypomniat autor pracy - piet-
nujac obdz antykomunistyczny w haniebny sposéb oskarzata go o wspdtprace
z faszystowskimi Niemcami. Na tej fali nienawisci wobec niepodleglego pan-
stwa polskiego pojawily si¢ stynne hasta propagandy komunistycznej: ,,zapluty
karzet reakcji’, ,,stugus faszystowski”, ,,bratobojca”. W efekcie stosowania takich
oskarzen fatwiej zrozumie¢, dlaczego tylko w 1947 r. liczba aresztowanych sie-
gafa 100 tys. osdb. Opisujac skale tych brutalnych represji, autor ksigzki przy-
pomnial, Zze w ,,polskim stalinowskim raju nad Wista” na kare $mierci skazano
co najmniej 6 tys. 0sdb, a wyroki wobec 3 tys. zostaly wykonane. W efekcie kraj
przeksztalcono w panstwo policyjne.

Nikotaj Iwanow odwaznie zmierzyt si¢ w ksigzce z zagadnieniem udziatu
Zydéw w polskim ruchu komunistycznym, a tym samym i roli, jakg odegrali
w sowietyzacji Polski. Potwierdzajg to juz pierwsze zdania rozdzialu poswie-
conego tej kwestii, w ktorym stwierdzil, ze kwestia Zydowska w stalinowskim
planie sowietyzacji Polski odgrywata niewatpliwie istotna role. Zydzi w $wia-
towym ruchu komunistycznym od poczatku stanowili jeden z najwazniejszych
filar6w. W powojennej Polsce pomimo tego, Ze podczas wojny ocalato okoto
10 proc. z ponadtrzymilionowej spolecznosci zydowskiej, w odbiorze spotecz-
nym byli postrzegani jako jej nowi rzadcy. Dzialacze PPR uwazali, ze jest to
niebezpieczne, ale w Moskwie - jak ustalil Iwanow - szukano mozliwosci wy-
korzystania kwestii Zzydowskiej w procesie sowietyzacji Polski. Sam Stalin, jak
mozna przeczyta¢ w pracy, uwazal, ze w procesie ,tamania kregostupa” Pola-
kéw przynajmniej w jednym obszarze Zydzi byli niezbedni, a miat tu na mysli
stworzenie i funkcjonowanie aparatu terroru. W ocenie tego skomplikowane-
go zagadnienia na famach ksigzki ostatecznie zwycigzyta dyplomacja, o czym
$wiadczy¢ moze stwierdzenie autora, méwigce ze ocena udziatu Zydéw w ko-
munistycznym aparacie przemocy jest kwestig nie do rozwiazania ze wzgledu
na skomplikowany charakter i wielowatkowos¢ tego problemu. A wynika¢ ma
to z faktu, o czym niewielu autoréw ma odwage napisa¢ otwartym tekstem, ze
»Holocaust byt dla Zydéw polskich niewyobrazalng tragedia, ale tez — swoistym
czy$¢cem. Przezyli przewaznie ludzie mtodzi, energiczni, przedsi¢biorczy, ma-
jacy koneksje z organizacjami lewicowymi. Wérdd ocalatych przewazali wyraz-
nie mezczyzni (do 75 proc.)” (s. 321). Z drugiej strony, o czym zapewne wielu
Polakéw nie chce stysze¢ i czyta¢, w Komunizmie po polsku napisano ,czarno
na bialym”, ze antysemityzm byt po wojnie w Polsce przerazajacy. W pracy nie
zabraklo wyjasnienia tej oceny. Nie ma w niej jednak moralizatorstwa, co jest
wielka wartoscig ksigzki i zastugg autora. Nie ma roéwniez wpisania si¢ w pol-
sko-polski spor, ktory w 2018 r. w kontekscie nowelizacji ustawy o Instytucie
Pamieci Narodowej kolejny juz raz rozpalil emocje nie tylko os6b zawodowo



zajmujacych sie historig, ale i tych na co dzien $rednio zainteresowanych prze-
sztoscig, a nawet jej wplywem na terazniejszo$¢.

W ksiazce dotyczacej komunizacji Polski nie mogto zabrakna¢ oceny po-
stawy czolowych politykéw z panstw, ktére wspdlnie ze Zwigzkiem Sowiec-
kim tworzyly koalicje antyhitlerowska i jeszcze w 1941 r. glo$no moéwily, ze
o nikim nie mozna decydowac bez jego udziatu. Iwanow stwierdza, ze Wielka
Brytania i Stany Zjednoczone o$mielily swoja ulegtoscia Stalina do zdecydowa-
nych dziatan i rozprawy z przywodcami Polskiego Panistwa Podziemnego, a ich
pozniejsze protesty na Kremlu przyjmowano z politowaniem (s. 340). Tym
bardziej, ze za stowami potgpienia famanych przez Stalina obietnic nie poszty
zadne realne dzialania. I cho¢ - jak podkreslit Iwanow - stuchano Winstona
Churchilla uchodzacego za politycznego proroka, ktéry podkreslat, ze dwa
gléwne nieszczgscia ludzkosci zagrazajace pokojowi to wojna i tyrania, a gdy
to méwit w 1946 r. wymownie patrzyl na Kreml, to jednak realnych dzialan
nie podejmowano, pozwalajac brytyjskiemu politykowi pisa¢ przez kolejnych
kilka lat pamietniki z czasow II wojny swiatowej. W tym kontekscie nie moze
dziwi¢, ze autor Komunizmu po polsku najstynniejsze przemoéwienie Churchilla
w historii, ktore byly juz wéwczas premier Wielkiej Brytanii wyglosit 5 marca
1946 r. w Fulton, uznatl za swoisty prezent dla Stalina, podobny do tego, ktéry
przygotowali mu przywddcy Polski Podziemnej, wydajac rozkaz o rozpoczeciu
1 sierpnia 1944 r. powstania warszawskiego. W podsumowaniu rozdziatu Iwa-
now napisak:

Dla Polski przemdéwienie Churchilla w Fulton, znamionujace poczatek zimnej wojny,
i reakcja Stalina oznaczaly nowy etap w procesie narzucania jej systemu komunistycznego.
Stalin mdgt juz spokojnie zdja¢ maske ,,przyjaciela demokracji oraz stréza pokoju” i otwar-
cie przystapi¢ do przyspieszenia demokracji (s. 346).

Na efekty nie trzeba bylo dtugo czeka¢. I o ile referendum z 1946 r. musiala
jeszcze falszowac ekipa Arona Patkina, specjalnie w tym celu oddelegowana do
Polski, ktdrej prace w szczegoétach opisal Iwanow, o tyle sfalszowane wybory
z 1947 r. byly juz gtéwnie dzietem polskich komunistow. W efekcie po ich prze-
prowadzeniu Palkin raportowatl do Moskwy, ze udzial jego grupy, ktory jesz-
cze kilka miesiecy wczesniej byt niezbedny, tym razem okazal si¢ praktycznie
niepotrzebny. Wniosek byt wiec taki, o czym przekonuje lektura Komunizmu
po polsku, ze polscy komunisci okazali si¢ nie tylko pilnymi, ale zdolnymi
uczniami sowieckich nauczycieli. Wykazane przez polskich towarzyszy ,talen-
ty organizacyjne” doceniono do tego stopnia, ze szefowi MGB Wiktorowi Aba-
kumowowi rekomendowano, aby dzialania polskich komunistéw przedstawiac
w innych ksztattujacych sie krajach demokracji ludowej, jako wzdr postepowa-
nia w sprawie sowietyzacji kraju (s. 374).
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W jednym z ostatnich rozdziatéw ksiazki Nikotaj Iwanow opisat zjawisko,
ktdérego pojawienia sie nie przewidzialy wtadze na Kremlu. Dotyczylo ono nie-
mal masowej checi pozostania w Polsce. A kto okazat sie by¢ tak niewdzigczny
wobec sowieckiego przywddcy? Elita, czyli oficerowie Armii Czerwonej, kto-
rzy w liczbie 17 tys. zostali oddelegowani podczas wojny do Wojska Polskiego.
Fakt, iz byta wérdd nich spora grupa z polskimi korzeniami ttumaczy cala spra-
we, ale tylko czesciowo. Podobnie jak to, ze Polska, ktorej jezyk byt zrozumiaty
dla wielu zolnierzy sowieckich, wygladata na kraj swojski, a przez to bliski pod
wzgledem kulturowym i mentalnosciowym. Jak czytamy w opracowaniu: ,,Zja-
wisko odmowy powrotu do Zwigzku Sowieckiego wsrod obywateli sowieckich
skierowanych do stuzby w Wojsku Polskim bylo na tyle rozpowszechnione,
ze dowddztwo Armii Czerwonej i kierownictwo MGB zostaly zmuszone do
podjecia ostrych krokdw represyjnych” (s. 381). Podstawowym srodkiem prze-
ciwdzialania, i jak si¢ okazalo najskuteczniejszym, bylo odizolowanie zZotnierzy
Armii Czerwonej od Polakéw.

Komunizacja Europy Srodkowej i Wschodniej przebiegata wedle spraw-
dzonych w ZSRS zasad. Idea stworzenia Komunistycznych Stanéw Zjednoczo-
nych Europy doczekata si¢ tym samym realizacji w postaci wspdlnoty panstw
socjalistycznych, a katalizatorem tego procesu, co wielokrotnie podkreslano
na kartach ksiazki, stata si¢ II wojna §wiatowa. Elementem wspolnym procesu
sowietyzacji we wszystkich krajach zajetych przez Armie Czerwong byto in-
stalowanie przywiezionej z Moskwy nowej komunistycznej elity, ktora prze-
szta przez réznorakie szkoly Miedzynarodéwki Komunistycznej i przyniosta ze
soba doswiadczenia zwigzane z funkcjonowaniem w warunkach sowieckiego
stalinowskiego systemu totalitarnego. W ocenie autora ksigzki, na tle innych
panstw przypadek Polski mial nie tylko swoja specyfike, ale byl rowniez trakto-
wany priorytetowo. Wynikalo to przede wszystkim z faktu, ze Polska miata bar-
dzo duze znaczenie strategiczne i do tego byta najwigkszym panstwem regionu,
chlubigcym si¢ bogatymi tradycjami walki z komunizmem. Tym samym jego
skuteczna sowietyzacja miala ogromne znaczenie propagandowe. W efekcie
w zadnym innym europejskim kraju pod sowiecka dominacja, czytamy w Ko-
munizmie po polsku, udziat wojsk NKWD w walce z uzbrojonym podziemiem
antykomunistycznym nie byt tak aktywny i nie przybrat takich rozmiaréw, jak
w Polsce. Z grona panstw europejskich, ktére w wyniku II wojny $wiatowej
znalazly sie pod sowiecka dominacjg, polska droge do totalitaryzmu najbar-
dziej przypominal proces sowietyzacji Wegier. Tu réwniez, tak jak w Polsce,
wplywy komunistow w spoteczenstwie byty minimalne, a wiec i tu stacjonowacé
musialy liczne oddzialty Armii Czerwonej. Ale do specyfiki komunizacji Pol-
ski Iwanow zaliczyt réwniez stosunkowo tagodne potraktowanie przez Stalina
Wiadystawa Gomutki, gdy poréwna si¢ je z tym, jak sowiecki dyktator obszedt
sie z wieloma komunistami w innych krajach. Zdaniem Iwanowa, postepowa-



nie Gomutki, polegajace na obronie niezaleznosci PPR, bylo wystarczajacym
powodem wystania go przez Stalina na szafot. Stalo si¢ jednak inaczej, a jak
podkreslone zostato na kartach ksiazki, Gomutka ze swoimi leninowskimi ilu-
zjami i naiwnos$cig co do mozliwosci osobnej drogi ku socjalizmowi, pasowat
na pewnym etapie do stalinowskiego planu sowietyzacji Polski (s. 416-417).

Podsumowujac odnotujmy, ze ksiazke Nikotaja Iwanowa obudowano inte-
resujagcym materiatem ikonograficznym, ktdéry stanowig fotografie ze zbiorow
Narodowego Archiwum Cyfrowego, Muzeum Niepodleglosci, Instytutu Pol-
skiego i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie, Polskiej Agencji Prasowej
oraz zbioréw prywatnych. Czes¢ tych materiatéw jest doskonale znana history-
kom, jak chocby fotografia wykonana w Londynie podczas podpisywania ukta-
du Sikorski-Majski 30 lipca 1941 r. w obecno$ci Winstona Churchilla (s. 67),
czy tez zdjecie ze spotkania Stalina z premierem Sikorskim i Wiadystawem An-
dersem w Kujbyszewie 3 grudnia 1941 r. (s. 76). Nie brakuje jednak fotografii,
ktére do tej pory nie byly, poza waskim kregiem historykow, szerzej znane,
jak cho¢by ta pochodzaca ze zbioréw Macieja Korkucia, na ktdrej udokumen-
towano publiczne czytanie manifestu PKWN (s. 157). Nie bez znaczenia jest
réwniez umieszczenie indeksu osobowego, ktory utatwia odnalezienie na kar-
tach ksigzki konkretnych postaci. Mialem okazje¢ recenzowac przed laty kilka
innych pozycji historycznych, ktére ukazaly si¢ nakladem Wydawnictwa Lite-
rackiego, w tym ksigzek Andrzeja Chwalby Samobéjstwo Europy. Wielka Wojna
1914-1918 czy Andrzeja Nowaka Pierwsza zdrada Zachodu. 1920 - zapomnia-
ny appeasement — rdwniez i tym razem moge pogratulowac zespoltowi redak-
cyjnemu wydania ksiazki na najwyzszym poziomie. Znakomita rekomendacje
stanowig rowniez nazwiska recenzentow wydawniczych, profesoréw: Andrzeja
Paczkowskiego i Zdzistawa J. Winnickiego.

Podkreslmy tez, ze pod koniec 2017 r. za sprawa Nikotaja Iwanowa do rak
czytelnikéw trafita ksigzka wazna i potrzebna. Praca, ktéra jednoznacznie
uswiadamia, jaka pozycje w polityce wladz Zwiazku Sowieckiego, a przede
wszystkim samego Stalina, zajmowata Polska i Polacy. Autor ksiazki nie po-
zostawia czytelnikom watpliwosci odnosnie do wptywu, jaki na komunizacje
Polski miata II wojna $wiatowa. Otwarcie podkresla, ze Polska jako panstwo
byta skazana na powojenng marginalizacje, a zmieni¢ taki rozwoj wypadkow
magt tylko inny wynik wojny, tj. porazka nie tylko III Rzeszy, ale i Sowietdw,
czyli tak jak bylo to w odniesieniu do Niemiec i Rosji po I wojnie $wiatowe;.
Sytuacja potoczyta si¢ jednak inaczej, i w efekcie to, co na Kresach Wschodnich
rozpoczeto sie juz we wrzesniu 1939 r., w kolejnych latach, w szczegdlnosci
od przetomu lat 1943/1944, byto kontynuowane przy wykorzystaniu réznych
metod, srodkéw i ludzi - i to zaréwno Polakéw, jak i obywateli Zwiazku So-
wieckiego. Proces ten, zgodnie z taktyka opracowang na Kremlu, realizowano
etapami. W ten sposdb, przynajmniej w pierwszym okresie, probowano zacho-
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waé pozory przed miedzynarodowa opinig publiczng. Stosunkowo tagodna
jak na sowieckie standardy metoda przejmowania wladzy, nie pozostata bez
wplywu na postawe czgsci polskiego spoteczenstwa, ktore poczatkowo jedno-
znacznie nieche¢tne komunizmowi, z czasem zaczeto ulega¢ pokusom. Tak byto
cho¢by w przypadku przyznania bez odszkodowan ziemi w 1944 r. czy awansu
spotecznego dla tych, ktérzy poszli na wspotprace z wladza. Nalezy raz jeszcze
zwrdci¢ uwage na to, iz w budowaniu narracji autor opracowania opart sie,
zgodnie z podtytutem ksigzki, na materiatach rosyjskich. Dzigki temu czytelnik
moze pozna¢ nie tylko metody dziatania wykorzystane w procesie komunizacji
Polski w potowie lat czterdziestych ubiegtego wieku, ale i przeanalizowa¢ spo-
sob myslenia i propozycje rozwigzania polskich probleméw przez urzednikow
sowieckiej machiny panstwowej na réznych szczeblach jej funkcjonowania.
W ten sposob Nikotaj Iwanow napisat de facto trzeci tom historii stosunkow
polsko-sowieckich w latach trzydziestych i czterdziestych XX w. Po pracach
o »operacji polskiej” z lat 1937-1938 i stanowisku Kremla wobec powstania
warszawskiego otrzymali$my erudycyjne, napisane z pasja opracowanie o ko-
munizacji Polski w potowie lat czterdziestych XX w. W zwigzku z tym juz teraz,
wykorzystujac strony naukowego periodyku, warto zwrocic si¢ z apelem o kon-
tynuowanie dzieta. A tytul kolejnego tomu nasuwa si¢ niemal automatycznie
— Stalinizm w Polsce w optyce Kremla (1948-1956). Czytelnicy, a wérdd nich
nizej podpisany, beda cierpliwie czekaé, a okragta siedemdziesigta rocznica
$mierci tego, ktéry - jak glosit jeden z dowcipéw w PRL - ,,umarl na szczgscie”
w 1953 r., wydaje sie by¢ ze wszech miar pozadana i realna.
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